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RESUMO

O presente trabalho tem por objetivo trazer reflexdes acerca do projeto de lei do novo
Cdédigo de Processo Civil, mais especificamente sobre a Estabilizacdo da Jurisprudéncia.
Analisam-se os principais dispositivos do Projeto de Lei do Senado 166/2010, os quais
dispdem sobre a for¢a vinculativa da jurisprudéncia predominante no STJ e STF, verifi-
cando os significados e alcances de suas proposi¢des a luz dos principios constitucionais
do processo civil.
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1 INTRODUCAO

O mundo contemporaneo tem como marca a complexidade e o nascimento
de novas demandas. A revolugdo tecnologica, a democratizagdo da comunicagao
por meios eletronicos, a preocupagdo com o meio ambiente, sdo os novos valores
que conduzem as pressdes da sociedade sobre as institui¢des de direito.

Por isso, nesses novos tempos, € inexoravel a interdiscursividade e
intertextualidade na expressdo linguistica do direito?, como nos ensina Paulo de
Barros de Carvalho®, ja que as decisdes judiciais devem ser fundamentadas em

' O Projeto de Lei do Senado 166/2010 (Projeto do novo CPC) ¢é por nos designado, simplesmente,
como Novo CPC.

* Doutorando em Direito Processual pela PUC-SP. Mestre em Direitos Coletivos € Fungdo Social do
Direito pela Universidade de Ribeirdo Preto-SP. Professor da Pos-Graduagdo Lato Sensu da FAFIBE-
SP. Ex-Professor da UFJF.

" Pds-Graduado em Processo Civil e Direito Contratual pela PUC-SP, MBA em Direito da Economia
e da Empresa pela FGV e Direito Tributario também pela FGV.

2 Na Semidtica, utiliza-se o termo “texto” para se referir ao plano da expressdo, enquanto o temo
“discurso” ¢ utilizado para esclarecer o plano de contetido.

3CARVALHO, Paulo de Barros. Direito Tributario, Linguagem ¢ Método. 3. ed. Sdo Paulo: Noeses, 2009.
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um processo comunicacional que se volta, em certa medida, para um consenso de
valores. Dai ser impossivel, na concepcao da filosofia da linguagem, uma decisdo
individual, que desconsidere decisdes precedentes.

Cumpre notar que a interdiscursividade, inerente a ciéncia do Direito, tem
gerado didlogos entre sistemas processuais de outros Estados. Nao raro, o sistema
do civil Law adotado pelo ordenamento juridico brasileiro recebe normas novas,
cujas origens ontoldgicas estdo arraigadas no sistema da common Law, impondo
aos jurisdicionados e magistrados de grau inferior a observancia aos precedentes
jurisprudenciais.

Assim, pode-se afirmar, em certa medida, que, no ordenamento juridico
brasileiro, “ndo ha exagero em reconhecer a existéncia de um Direito Judiciario,
constituidopeloprodutofinal daintervenc¢aojudicialno laborinterpretativodanorma
escrita, assim aproximando nossa familia juridica a dos paises da common Law”.*

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier®,

tanto nos sistemas de civil Law, quanto nos de common Law, o
direito existe com o objetivo predominante de criar estabilidade
e previsibilidade. E curioso que os sistemas de civil Law
sejam criagdo pretensamente racional que teve como objetivo
especifico e declarado, o de alcangar aquelas finalidades que,
no Brasil, nem sempre sio alcancgadas.

Nos paises de common Law, a decisdo judicial em determinado feito
constitui um preceito erga omnes, que se impde aos demais casos. E o chamado
precedente, que tem forca de leis, sistema que se mostrou viavel em Estados sem
oscilagdes politicas e sociais.

Salvio de Figueiredo Teixeira sintetiza que “no common Law a regra é a
criacdo do direito pelos tribunais, sob o comando do direito costumeiro, através
do judge-made Law ou casemade Law, em que tem vigorosa aplicacdo o chamado
binding precedent (precedente obrigatdrio) e efetiva presenca o instituto da equity’™.

4+ MANCUSO, Rodolfo Camargo. Divergéncia Jurisprudencial e Simula Vinculante. 3. ed. Sdo Paulo:
RT, 2007. p. 133-134.

> WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. A uniformidade e a estabilidade da jurisprudéncia e o Estado de
Direito — Civil Law e Common Law. Idéias e Opinides. Ano VII. n. 15. Outubro de 2009. p. 02.

¢ TEIXEIRA, Salvio de Figueiredo. A Jurisprudéncia como Fonte do Direito e o Aprimoramento
da Magistratura. Disponivel em: <http://bdjur.stj.gov.br/dspace/handle/2011/1916>. Acesso em
06/12/2006.
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Entendemos que, muito embora o Direito brasileiro tenha seguido o
sistema romano-germanico, tendo como fonte primaria e imediata a lei, adotando-
se normas predeterminadas como fonte de obriga¢do, hodiernamente ¢ possivel
afirmar que ha uma forte tendéncia de incorporagdo de algumas caracteristicas do
sistema da common Law ao nosso ordenamento juridico.

Pode-se dizer que, dentre as fontes do Direito brasileiro, a Jurisprudéncia
vem conquistando, a cada dia, maior destaque, tanto no texto constitucional,
através de emendas que disciplinaram a reforma do Judicidrio, quanto nas leis
infraconstitucionais, que concretizaram a quarta onda de reforma do Codigo de
Processo Civil.

A origem da palavra Jurisprudéncia deriva do latim juris-prudentia, que
significa prudéncia do direito, tomada a expressdo prudéncia como virtude
intelectual voltada para a pratica, para a acdo honesta, leal e justa’.

Como assevera Teresa Arruda Alvim Wambier®, “ndo se trata — e ndo poderia
ser diferente — de mera ‘importacdo’ de institutos estrangeiros. Mas, respeitadas
as caracteristicas do nosso Estado de Direito, do acolhimento, pelo nosso sistema
juridico, de experiéncias do sistema do common Law, que podem aprimorar a
prestacdo da tutela jurisdicional no Brasil”.

Como observa Rodolfo Camargo Mancuso’, “a dicotomia entre as familias
juridicas civil Law/common Law hoje ndo € tdo nitida e radical como o foi outrora,
sendo visivel uma gradativa e constante aproximacao entre aqueles regimes”.

No mesmo sentido, José Carlos Barbosa Moreira'® afirma que o sistema
anglo-saxdo ‘“se aproxima, em certa medida, do vigente na 4area romano-
germanica. Tendo em vista a sensivel inclinagdo que este manifesta, por sua vez,
para avizinhar-se daquele, a convergéncia de rumos autoriza a conjectura de que,
um belo dia, venhamos a encontrar-nos, eles e nos, nel mezzo del cammin”.

Sendo assim, a intertextualidade entre sistemas previstos no direito
processual comparado, tem sido frequentemente invocada na aplicagdo das normas
juridicas. O sistema da common Law tem inspirado as reformas processuais

7 MACHADO, Edgar Godoy da Matta. Elementos de teoria geral do direito. Rio de Janeiro: Vega.

8 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. A uniformidade e a estabilidade da jurisprudéncia e o Estado de
Direito — Civil Law e Common Law. Idéias e Opinides. Ano VII. n. 15. Outubro de 2009. p. 01.

? MANCUSO, Rodolfo Camargo. Divergéncia Jurisprudencial ¢ Simula Vinculante. 3. ed. S&o Paulo:
RT, 2007. p. 185.

1" MOREIRA, José Carlos Barbosa. Notas sobre alguns aspectos do processo (civil e penal) nos paises
anglo-saxdnicos. Temas de Direito Processual. Sdo Paulo: Saraiva, 2001. p. 24 (7* Série).
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e também a aplicacdo das leis, haja vista a for¢a preponderante das decisdes
precedentes sobre casos andlogos.

No sistema do civil Law, a jurisprudéncia tem influéncia meramente
persuasiva na valora¢cdo dos fundamentos juridicos adotados pelo juiz. Contudo,
ha uma tendéncia, pelo menos na Doutrina, em afirmar uma versao potencializada
ou otimizada da jurisprudéncia, de modo que a valoragdo que o juiz faz ao decidir a
coloque em grau de hierarquia superior, muitas vezes, ao seu proprio entendimento
pessoal sobre a questdo posta em juizo, para preservar a igualdade, a celeridade e
a propria no¢do de sistema.

Com o presente estudo, pretende-se chamar a ateng@o para a necessidade
de se atribuir a jurisprudéncia do STJ um carater vinculativo, diminuindo a
distancia entre seus enunciados e as proprias normas legais, para que as decisdes
monocraticas dos seus proprios Ministros, bem como as demais instancias,
observem a impessoalidade e a impositividade dos precedentes predominantes
do Superior Tribunal de Justi¢a, ainda que ressalvem no texto da decisdo, suas
decisdes pessoais. Somente a for¢a da jurisprudéncia pacificada pode assegurar
isonomia material (efetiva igualdade). Significa dizer, a igualdade de todos perante
a lei geral e abstrata deve coincidir com a igualdade de todos perante a lei aplicada
(norma juridica individual e concreta).

As decisoes judiciais se conjugam de tal modo que as de menor hierarquia
devem buscar seu fundamento de validade, sempre que diante de caso analogo, em
outras decisdes de superior hierarquia, até chegar a interpretacdo que o Supremo
Tribunal Federal faz da Constituicdo, ponto de partida do processo derivativo e
ponto de chegada do esfor¢o de regressao.

A lei deve ser compreendida ndo pelo seu texto, mas pela interpretacao que
os entes competentes fazem dela. Equivale dizer, ndo pode o cidadado agir apenas
segundo a sua interpretagdo pessoal da lei, j4 que deve observar precipuamente a
interpretagdo feita pelo Judiciério sobre ela.

Pelo menos em tese, para que o cidaddo possa pautar sua conduta na
legalidade e na constitucionalidade, deve observar a jurisprudéncia que se consolida
nos Tribunais. Do contrario, seu comportamento estara sujeito a sangdes, ja que a
lei ou a decisdo de instancias inferiores podem, em certa medida, ser interpretadas
com contornos distintos pelos Tribunais Superiores.

Resta, assim, uma conclusdo ldgica: para ter a tranquilidade da seguranca
juridica, o cidaddo deve observar a jurisprudéncia dominante nos Tribunais
Superiores.
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Mas qual seria a jurisprudéncia dominante? Como ela se forma? Ela ¢
continuamente respeitada pelo 6rgio que a prolatou? Se a jurisprudéncia dominante
oscilar, a instabilidade gerada prejudica o sistema jurisdicional?

A premissa com a qual desenvolveremos nossas reflexdes funda-se na
existéncia de um interesse maior em fazer com que as decisdes nao sejam volateis
e se orientem para transmitir ao jurisdicionado um sentimento mais proximo
da certeza de um resultado do que propriamente uma probabilidade de mera
aparéncia.

Uma releitura do novel instituto da Uniformizagdo de Jurisprudéncia, agora
buscando identifica-la no contexto estrutural do Codigo Processual, servird de
principio e término das nossas observagdes, permitindo concluir, ao fim e ao cabo,
que os avangos da sociedade contemporanea serdo cada vez mais perceptiveis,
sem titubeios ou desconfian¢a, na medida em que os atores de vanguarda que
oferecem combustdo a nossa economia, consigam identificar concretude de
previsibilidade na jurisprudéncia, com a inescapavel obediéncia de todos os
operadores, sobrelevando-se os juizes de instancias inferiores, que muitas vezes
renegam seguir a interpretacdo que € dada pelos Tribunais.

2 A OSCILACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ: UMA DESCON-
STRUCAO DO SISTEMA QUE CONTRIBUI PARA MOROSIDADE DA
JUSTICA E OFENSA AO POSTULADO DA IGUALDADE

No Direito Comparado, a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, ainda
que ndo tenha efeito vinculante, é obedecida pelas demais instancias jurisdicionais.
Isto se d4 mesmo em Estados Democraticos regidos pelo sistema da civil Law.

No Brasil, muitas das decisdes dos Tribunais Superiores ndo sdo observadas
por juizes de primeiro grau ou por tribunais estaduais ou regionais, ao fundamento
de que as jurisprudéncias do STJ e do STF, salvo exce¢des decorrentes do controle
concentrado de constitucionalidade, simula vinculante ou recursos repetitivos, nao
possuem efeito vinculante. Além disso, prevalece o entendimento de que o poder
institucional do magistrado ndo pode ser limitado pelas instancias superiores, ja
que ele seria plenamente livre para decidir segundo o seu proprio convencimento,
desde que o motive.

Outro argumento comumente utilizado para justificar esse desrespeito a
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores consiste na alegacdo de que, ndo raro, até
mesmo os Ministros do STJ e do STF desrespeitam suas proprias decisoes.
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Teresa Arruda Alvim Wambier!! alerta-nos para esse problema:

Ao que parece, o legislador brasileiro ja se apercebeu:
ndo ¢ saudavel que convivamos com tribunais decidindo
concomitantemente, de forma diferente, a mesma questao. (...)
A jurisprudéncia dominante ¢ a sumula do STJ ou do STF,
como parametros para a decisdo (...) s6 podem gerar resultados
saudaveis, se os Tribunais Superiores deixarem de alterar suas
decisodes. Caso contrario, ousariamos dizer que a quase todas essas
inovagoes poderdo ser consideradas um desastre. (...) Admitirem-
se decisdes diferentes concomitantes ou, ainda, as tais ‘grandes
viradas’, € negar o Estado de Direito, ¢ estimular a propositura
de acdes e o ato de recorrer. A quem interessa esta situagio? E
necessario que a populacio possa confiar nas decisdes do STF,
em suas sumulas, ainda que nao vinculantes. O mesmo se diga
quanto as decisdes do STJ. Deve haver uma jurisprudéncia firme
das cortes, e ndo pessoal, de cada um dos seus Ministros.

Mutatis mutandis, apenas a titulo de ilustracdo de um sistema de decisdes:
quando um pai da uma ordem e, no minuto seguinte, ignora essa ordem, torna-se
dificil exigir a obediéncia do filho.

Com efeito, a persuasdo racional do juiz deve receber um novo conceito,
j& que a racionalidade exige que se pense no sistema como um todo e que se
preserve esse sistema, sob pena de se incorrer em morosidade, aumento de
recursos, processos, acumulo de servigo, dentre outras externalidades negativas.
Em suma, antes de formar seu convencimento o juiz deve estudar a jurisprudéncia
dominante e partir da premissa, uma verdadeira presunc¢do iuris tantum de que o
entendimento nela consagrado ha de ser respeitado, salvo se outra solugdo juridica
mostrar-se inafastdvel. Vale dizer, antes de decidir pelo seu livre convencimento,
o magistrado deve se atentar para o principio da obediéncia a jurisprudéncia
dominante dos Tribunais Superiores.

O que se pretendera demonstrar ¢ que ha um postulado, mais precisamente
um principio, que deve ser observado para a preservacdo da ideia de sistema e para
dirimir problemas que assolam o Judiciario (tais como, morosidade, ineficiéncia,
formalismo excessivo).

"WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. A uniformidade e a estabilidade da jurisprudéncia e o Estado de
Direito — Civil Law e Common Law. Idéias e Opinides. Ano VII. n° 15. Outubro de 2009. p. 04.
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Na medida do razodvel, ou seja, se o caso analisado for idéntico a outro ja
julgado pelos Tribunais Superiores, o juiz deve se desvencilhar de suas convicgdes
pessoais, ja que a fung¢do publica jurisdicional deve observar o principio da
impessoalidade, prevista no art. 47 da Constitui¢do Federal. Significa dizer, ainda,
que o magistrado ressalve a sua opinido no texto de sua decisdo, deve zelar pelo
entendimento sedimentado e reiteradamente aplicado pelo Tribunal Superior,
de modo a respeitar a institui¢do e conferir credibilidade, seguranca juridica e
estabilidade ao direito.

Tendo um norte a ser seguido em termos de interpretacdo da lei, o cidadao
consegue, com tranquilidade, planejar seu comportamento, evitar conflitos e
consequentemente evitar o ajuizamento de demandas, pois saberd prever o seu
desfecho.

O contrario ocorre quando o cidadao se vé diante de um Tribunal Superior
que muda de entendimento com freqiiéncia. A flexibilidade das decisdes faz
aumentar sobremaneira o nimero de demandas, pois sempre havera risco de uma
grande virada na jurisprudéncia.

Com efeito, uma grave externalidade negativa da oscilacdo dajurisprudéncia
diz respeito ao encorajamento a pratica recursal. Vale dizer, ao perceber que os
Tribunais Superiores ndo possuem entendimento estavel, leia-se, ndo respeitam
nem as suas proprias decisdes, o cidadao se sente motivado a recorrer quando esta
diante de uma decisdo de primeiro ou segundo graus, ainda que elas estejam em
harmonia com a jurisprudéncia dominante dos Tribunais Superiores. Isso porque
confia e espera que, no seu caso especifico, possa haver mudanga de paradigma.

Nesse contexto histdrico, pode-se dizer que a esperanca em reformar a
jurisprudéncia impulsiona a multiplicidade de recursos aos Tribunais Superiores.

E precisa a visdo de Paulo de Barros Carvalho'2:

De ver esta que os tribunais superiores foram investidos pela
Constituicdo da Republica da competéncia para uniformizar
a interpretagdo da Constitui¢do Federal (STF) e da lei federal
(STJ) em toda extensdo do territorio brasileiro. As manifestacdes
que profere em tom de sumula tornam-se diretrizes decisorias

2CARVALHO, Paulo de Barros. Poesia ¢ direito. In: Vilém Flusser e Juristas: Comemoragdo dos 25
anos do grupo de estudos Paulo de Barros Carvalho. (coord.) Florence Haret; Jerson Carneiro. Sao
Paulo: Noeses, 2009. p. 62.
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para os tribunais hierarquicamente inferiores, a0 mesmo tempo
em que a sociedade as acolhe como expressdo eloqiiente do
direito que ha de ser cumprido no plano das relagdes inter-
humanas. Além disso, a constru¢do dos conteudos sumulares se
faz gradativamente, pela reiteragdo de julgamentos acumulados
nos horizontes da mais legitima experiéncia juridica. E a
consolidacdo do trabalho judicante, produzindo o direito vivo,
testado e compassadamente aplicado na composi¢do aplicado
na composicdo de litigios sobre certos e determinados objetos
do comportamento social.

O que se propde com o presente estudo € afirmar que o respeito a
jurisprudéncia dominante dos Tribunais Superiores tem papel ideoldgico na
aplicacdo da norma juridica. Isso porque, como ensina Tércio Sampaio Ferraz',
a ideologia tem um papel neutralizador do valor, na medida em que através dela
se valoram os proprios valores. A ideologia, portanto, ¢ um conceito axiologico
que neutraliza os programas valorativos ao determinar os fins, condi¢des, meios,
justificagdes, transformando o valor subjetivo em valor objetivo.

Segundo Maria Helena Diniz'%,

¢ a ideologia que permite ao 6rgdo judicante decidir-se, num
caso concreto, por uma norma na qual possa fundar sua deciséo,
constatar a falta da referida norma, identificar antinomias,
indicando os meios para que possa prolatar uma decisdo. Ha
sempre uma ideologia da politica jurisdicional, pois a aplicagdo
¢ uma operagdo logico-valorativa.

Portanto, o principio da obediéncia a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores
¢ um conceito axioldgico que pretende a concretizacao finalistica condicional na
hermenéutica, ja que “o direito esta embebido de ideologia valorativa; logo, o
magistrado, ao aplicar o direito, também o estd, pois h4, de sua parte, uma prévia
escolha, de natureza axioldgica, dentre as varias possiveis”!®. Sendo assim, em

13 FERRAZ JUNIOR, Tércio Sampaio. Estudos de filosofia do direito: Reflexdes sobre o poder, a
liberdade, a justi¢a e o direito. Sdo Paulo: Atlas, 2002. p. 116.

14DINIZ, Maria Helena. Compéndio de Introdugiio a Ciéncia do Direito. 14. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2001. p. 485.

SDINIZ, Maria Helena. Compéndio de introducio a ciéncia do direito. 14. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2001. p. 486.
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respeito ao sistema, o magistrado deve, sempre que possivel, preferir uma decisio
objetiva e que revele a interpretacdo institucional sedimentada ao longo do tempo
pelas instancias superiores, a uma decisdo subjetiva e pessoal. Essa ideologia
contribui para a seguranca juridica, que ¢ essencial, em certa medida, as relagdes
juridicas e a pacificacao social.

3 A DESOBEDIENCIA A JURISPRUDENCIA PREDOMINANTE OU
SUMULADA DO STJ PELOS SEUS PROPRIOS COMPONENTES E
PELAS INSTANCIAS INFERIORES

A atividade linguistica de aplicagdo da norma juridica comporta um grande
numero de hipoteses em razdo do aspecto sintdtico, semantico e pragmatico
adotado pelo intérprete. O magistrado, ao decidir, atribui valor ao fato juridico, o
que possibilita que tome decisdes em diferentes sentidos.

Luiz Rodrigues Wambier'® assevera que ¢é necessaria, ¢ até mesmo
desejavel, a diversidade de entendimentos judiciais, ja que, para a compreensao a
respeito de determinada tese de direito, o tempo e as divergéncias sdo necessarias
para que a tese se aprimore € se consolide. O que € nocivo ao sistema ¢ a variagao
injustificada da Jurisprudéncia, notadamente das Cortes Superiores.

Porém, o sistema juridico processual deve possuir hierarquia e estabilidade
moderada, pois, do contrario, havera ofensa a legitimidade social dos organismos
operadores do sistema.

E necessario responder a seguinte indagagio: se os conflitos na jurisprudéncia
sdo inevitaveis e inerentes ao sistema, eles sdo desejaveis até que medida para ndo
levar o sistema ao caos?

A jurisprudéncia conflitante ofende a regra da isonomia, pois se ela perdura no
sistema, possibilita que duas demandas idénticas tenham desfechos diametralmente
opostos, ferindo a igualdade formal e substancial prevista na Constitui¢do. Sob esse
aspecto, a jurisprudéncia conflitante pode destruir o sistema.

Para Luiz Rodrigues Wambier'’, amoderagdo da divergéncia jurisprudencial
deve considerar dois aspectos muito importantes:

I WAMBIER, Luiz Rodrigues. Jurisprudéncia conflitante - desarmonia e ofensa a isonomia. Palestra
proferida na VIII Jornadas de Direito Processual do Instituto Brasileiro de Direito Processual. Teresa
Arruda Alvim Wambier (coord.) Vitoria-ES, 21 a 24 de junho 2010.

"WAMBIER, Luiz Rodrigues. Jurisprudéncia conflitante — desarmonia e ofensa a isonomia. Palestra
proferida na VIII Jornadas de Direito Processual do Instituto Brasileiro de Direito Processual. Teresa
Arruda Alvim Wambier (coord.) Vitoria-ES, 21 a 24 de junho 2010.
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I) o aspecto temporal, ja que a democracia exige ampla discussio de tudo o
quanto diga respeito a construcao de solugdes sociais, econdmicas e juridicas, para
0s micro e macro conflitos.

IT) o aspecto hierarquico, ligado ao papel dos Tribunais destinados a
pacificacdo da jurisprudéncia. Mas a estratificacdo do Direito pela uniformizagdo
imutavel da jurisprudéncia é um mal tdo grande quanto aquilo que Sydney
Sanches chama de poliformia jurisprudencial contemporanea. Por outro lado, a
uniformizac¢ao é necessaria, sob pena de, na medida em que ndo ocorra, incentivar
a desordem.

Trata-se, entdo, de encontrar o ponto de equilibrio.

Embora seja certo que as decisdes do STJ ndo tém forca vinculante no atual
sistema processual, ¢ importante reconhecer que elas constituem um modelo de
interpretagdo que ira orientar as decisdes futuras proferidas pelos demais érgaos
judicantes Regionais e Estaduais, em segundo e primeiro graus de jurisdi¢do, bem
como as futuras decisdes proferidas pelo proprio STJ.

Mas, como anota Luiz Rodrigues Wambier'®:

Porém, na pratica, ndo raro, a orientagdo nao ¢ seguida pelos
orgdos judiciarios de primeiro e de segundo grau. Em razédo
dessa oscilagdo jurisprudencial, os jurisdicionados se véem
motivados a tentar uma solu¢do mais compativel com a sua
propria concepgao a respeito da tese juridica em questdo. Vale
dizer, diante da instabilidade do sistema, o cidaddo busca uma
interpretacdo que mais favorega seus interesses, 0 que aumenta
o nimero de demandas e recursos no Judiciario.

No ambito do STF, a simula vinculante ¢ um instrumento juridico que
atribuiu forca vinculante as decisdes daquela Corte e que, pela obrigatoriedade da
observancia da jurisprudéncia do Supremo, atende aos requisitos previstos no art.
103-A da CF.

A eficacia da jurisprudéncia do STF foi potencializada ao longo da
histdria do direito constitucional, sobretudo por eficazes instrumentos de controle
concentrado de constitucionalidade (ADI, ADC, ADPF, Sumula Vinculante etc).

BWAMBIER, Luiz Rodrigues. Jurisprudéncia conflitante — desarmonia e ofensa a isonomia. Palestra
proferida na VIII Jornadas de Direito Processual do Instituto Brasileiro de Direito Processual. Teresa
Arruda Alvim Wambier (coord.) Vitéria-ES, 21 a 24 de junho 2010.

Revista Juridica UNIARAXA, Araxa, v. 16, n. 15, p. 64-85, ago. 2012. ‘ 73



Sobre o tema, o Ministro Cezar Peluso', em entrevista recente, quando
perguntado, se a sumula vinculante, criada em 2004 para obrigar juizes de
primeira instancia a seguir as decisdes do STF e evitar recursos desnecessarios,
esta funcionando, esclareceu que:

A sumula vinculante ¢ um o6timo mecanismo, porque tem
de ser seguida tanto pelos juizes quanto pela administragdo
publica. E um enunciado de entendimento ja consolidado pelo
Supremo. Poupa muito trabalho. Mas temos apenas 31 sumulas
vinculantes. Deveria haver muito mais.

No ambito da uniformizacdo do direito federal, as reformas do Cddigo
de Processo Civil introduziram no sistema alguns mecanismos de desestimulo a
insubordinag¢do injustificada, que contribuem, em certa medida, para a estabilidade
do sistema, tais como:
I) oart. 557, que permite que o Relator negue seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com
jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou
de Tribunal Superior;
(IT) o art. 544, § 3°, segundo o qual o relator pode, se o acérddo recorrido estiver
em confronto com a simula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justi¢a, conhecer do agravo para dar provimento ao proprio recurso especial;
IIT) a aplicagdo de multas;
IV) o pardgrafo unico do art. 120, que autoriza o relator a decidir conflito de
competéncia se o fizer segundo jurisprudéncia dominante do tribunal;
V) o art. 475, § 3°, que dispensa a remessa necessaria quando a sentenga estiver
fundada em jurisprudéncia do plenario do Supremo Tribunal Federal ou em simula
deste Tribunal ou do tribunal superior competente;
(VI) o art. 543-C que prevé o julgamento de recurso representativo de controvérsia
presente em multiplicidade de demandas, chamado de julgamento de recursos
repetitivos.

Contudo, como bem clucida Luiz Rodrigues Wambier:

YPELUSO, Cezar. Ninguém I& 10.000 a¢des! Entrevista concedida a Revista Veja, pelo Presidente do
Supremo Tribunal Federal, em 05.07.2010. Disponivel em: <http://www.espacovital.com.br/noticia_
ler.php?id=19404>. Acesso em 09.07.2010.

2OWAMBIER, Luiz Rodrigues. Jurisprudéncia conflitante — desarmonia e ofensa a isonomia. Palestra
proferida na VIII Jornadas de Direito Processual do Instituto Brasileiro de Direito Processual. Teresa
Arruda Alvim Wambier (coord.) Vitoria-ES, 21 a 24 de junho 2010.
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O problema ocorre justamente quando o proprio STJ ndo cuida
de preservar a estabilidade de suas proprias decisdes, alterando
rumos sem que haja razdo verdadeiramente eficiente para tanto e
gerando, por assim dizer, uma desconfianca da sociedade quanto
as outras decisdes que, muito provavelmente, também nao serdo
seguras, no tempo.

Para a estabilidade do sistema ¢ desejavel, segundo Rodolfo Camargo
Mancuso, que haja uma tendéncia dos Tribunais Superiores em prestigiar sua
jurisprudéncia pacificada, o que, ha um tempo, contribui para a previsibilidade no
desfecho da demanda e opera como desestimulo para virtuais recursos postos em
sentido diverso®'.

Concordamos com Rodolfo Mancuso??, na seguinte concluséo:

A jurisprudéncia — mesmo ndo estratificada em Stimula — tem
uma aptiddo natural para atuar subliminarmente na intelec¢ao
do julgador, o que segundo alguns, até poderia dispensar o
custo politico-juridico da implantacdo de simulas em carater
expressamente vinculativo. Por esse entendimento, seria bastante
a premissa de que a jurisprudéncia, no sentido técnico-juridico
antes referido, traz pressuposta a uniformidade contemporanea
de um dado entendimento, assim ensejando a sua natural
aplicacdo as hipoteses afins, pelas demais instancias judicidrias,
sem o afirmado e temido risco da estagnacdo do Direito.

J. J. Calmon de Passos* ainda é mais contundente em sua conclusio sobre o
problema da violagdo as decisdes plendrias dos Tribunais Superiores, ao afirmar que

a for¢a vinculante dessa decisdo é essencial e indescartavel, sob
pena de retirar-se dos Tribunais Superiores precisamente a fungao
que os justifica. Pouco importa o0 nome de que ela se revista
— Stmula, Stimula Vinculante, jurisprudéncia predominante,
uniformizag¢ao de jurisprudéncia ou o que for, obriga. Um pouco

2 PMANCUSO, Rodolfo Camargo. Divergéncia Jurisprudencial e Simula Vinculante. 3. ed. Sdo
Paulo: RT, 2007. p. 131.

ZMANCUSO, Rodolfo Camargo. Divergéncia Jurisprudencial e Sumula Vinculante. 3. ed. Sio
Paulo: RT, 2007. p. 131.

Z CALMON DE PASSOS, J. J. Simula Vinculante. Revista de Direito Processual Civil, n° 06. Sdo
Paulo: Génesis, set-dez 1997. p. 633.
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a semelhanga da fun¢do legislativa pde-se, com ela, uma norma
de carater geral, abstrata, s6 que de natureza interpretativa.

A oscilacdo da jurisprudéncia, pela inobservancia da interpretacdo dada
pelos Tribunais Superiores até mesmo por eles proprios, foi chamada por Candido
Rangel Dinamarco de jurisprudéncia lotérica.?

Segundo Evaristo Aragdo Santos®, a desaten¢do dos Tribunais Superiores
a sua propria jurisprudéncia pacificada, gera

a desatencdo ao posicionamento do sistema, encorajando
o jurisdicionado a buscar a tutela almejada até a tultima
manifestacdo possivel do Judicidrio, acaba gerando ndo apenas
mais volume de demandas, mas mais julgamentos dispares, os
quais, por sua vez, encorajardo, mais ainda, essa postura de
resisténcia ao entendimento ja fixado pelo sistema, renovando as
expectativas daqueles que contra ele reagem e assim por diante.

Contudo, ndo se pretende com esse estudo afirmar que a jurisprudéncia
predominante nos Tribunais Superiores devam ser imutiveis ou se perpetuarem.
Isso porque o Direito ¢ uma ciéncia dinamica, que ndo pode ser engessada por
nenhum enunciado linguistico, ja que deve refletir a evolugdo da sociedade.

Primorosa ¢ a ligdo de Prado Kelly?*:

A vida ndo para, nem cessa a cria¢do legislativa e doutrinaria
do direito. Mas vai uma enorme diferenga entre mudanca, que
¢ frequentemente necessaria, e a anarquia jurisprudencial, que €
descalabro e tormento. Razoavel e possivel € o meio termo, para
que o STF [atualmente o STJ] possa cumprir o seu mister de
definir o direito federal, eliminando ou diminuindo os dissidios
de jurisprudéncia.

#DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual - Volume I. 5.ed. Sdo
Paulo: Malheiros Editores, 2004. p. 15. Sobre o tema, também vale conferir: CAMBI, Eduardo.
Jurisprudéncia Lotérica. Sdo Paulo: RT, 786, abr. 2001.

BSANTOS, Evaristo Aragdo. Técnicas diferenciadas de sumarizagdo procedimental e cognicdo
exauriente: das providéncias preliminares, julgamento “antecipado” do processo e do procedimento
monitorio. Revista de Processo. Sdo Paulo: RT, 2010. n. 181, p. 58.

RTJ n. 37, p. 163.
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Portanto, é de ser conferida for¢a vinculativa dajurisprudéncia predominante
e sumulada do STJ, como premissa para previsibilidade da aplicagdo do direito
federal, materializacdo da igualdade, celeridade da justica e estabilidade do
sistema processual.

4 POSSIVEIS SOLUCOES PREVISTAS NO NOVO CPC (PLS 166/2010)

O Presidente do Senado nomeou uma Comissao de Juristas presidida pelo
Ministro Luiz Fux e sob a relatoria de Teresa Arruda Alvim Wambier para elaborar
o anteprojeto do Novo Coédigo de Processo Civil Brasileiro. Esse trabalho deu
origem ao Projeto de Lein® 166/2010, j& aprovado pelo Senado, apds o Substitutivo
do Senador Relator Valter Pereira?’, e agora segue para aprovagdo da Camara de
Deputados e, posteriormente, para a sangdo Presidencial.

Passa-se a analisar, em brevissima sintese, as inovagdes contidas no
substitutivo do PL 166/2010 aprovado pelo Senado, especificamente no que
tange aos mecanismos de estabiliza¢do e pontencializag¢do da jurisprudéncia dos
Tribunais Superiores.

A primeira inovagao estd no art. 12, § 2°, inc. I'V, do Novo CPC, que prevé
que os juizes e tribunais ndo terdo que observar a ordem cronolédgica de conclusdo
para decidir com base em julgamentos de recursos repetitivos ou em decisdes
proferidas em incidentes de resolucdo de demandas repetitivas.

A jurisprudéncia do STJ ganha relevo na medida em que pode ser aplicada
imediatamente, sendo uma exce¢do a ordem temporal, prevista no novo cédigo
(caput, art. 12).

O art. 67 do Novo CPC prevé a figura da Cooperagdo Jurisdicional
Nacional entre Tribunais Superiores e Juizes, seja prestando informagdes,
inclusive sobre jurisprudéncia predominante, seja para a pratica de qualquer ato
processual. Utilizando-se dos meios tecnologicos de correspondéncia, cré-se que
juizes, desembargadores e ministros terdo um canal de comunicag¢do para envio
de informag¢des quase em tempo real, o que pode acelerar o convencimento do
julgador em relagao a matéria debatida nos processos.

YRelator da COMISSAO TEMPORARIA DA REFORMA DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL,
sobre o Projeto de Lei do Senado n. 166, de 2010, que dispde sobre “a reforma do Codigo de
Processo Civil”, e proposi¢gdes anexadas. Disponivel em: <http://professormedina.files.wordpress.
com/2010/11/novocpce-substitutivo.pdf>. Acesso em 27.12.2010.
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Ha também previsdo (art. 307, do Novo CPC) para que o juiz julgue
0 processo liminarmente improcedente quando, em se tratando de matéria
exclusivamente de direito, o pedido contrariar suimula do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justiga; contrariar acdrddao proferido pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento de
recursos repetitivos; ou contrariar entendimento firmado em incidente de resolucao
de demandas repetitivas ou de assung¢do de competéncia.

No que tange a remessa necessaria (também chamada de recurso de oficio
ou remessa obrigatdria, o Novo CPC prevé em seu art. 483, que ndo serd necessario/
obrigatorio remeter ao duplo grau a sentenga que estiver fundada em: I) sumula
do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica; II) acérdao
proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justigca
em julgamento de casos repetitivos; III) entendimento firmado em incidente de
resolu¢do de demandas repetitivas ou de assun¢@o de competéncia.

Na execucdo provisdria de sentenca, a caucdo poderd ser dispensada se a
sentenca houver sido proferida com base em sumula ou estiver em conformidade
com acorddo de recursos extraordinarios e especiais repetitivos ou firmado em
incidente de resolug¢do de demandas repetitivas (art. 507 do Novo CPC).

Na impugnacdo ao cumprimento de sentenca, o executado poderd alegar,
como na sistematica atual, que o titulo ¢ inexigivel porque fundado em lei ou
atos normativos declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, ou
fundado em aplicagdo ou interpretagdo da lei ou ato normativo tido pelo Supremo
Tribunal Federal como incompativeis com a Constitui¢do da Republica, em controle
concentrado de constitucionalidade ou quando a norma tiver sua execucao suspensa
pelo Senado Federal (art. 511 do Novo CPC). Tal dispositivo ainda deixa claro
(§6°) que a decisdo podera conter modulagdo dos efeitos temporais da decisdo em
atencdo a seguranca juridica. Assim, v.g., o juiz pode determinar o sobrestamento
da execugdo até que o STF decida determinada questdo constitucional na qual se
baseia o titulo executivo. A mesma sistematica serd adotada em se tratando de
execugdo contra a Fazenda Publica (art. 520, inc. III, § 4°, do Novo CPC).

O dispositivo que potencializa, com maior énfase, a jurisprudéncia dos
tribunais superiores ¢é o art. 882 do Novo CPC, segundo o qual:

Art. 882. Os tribunais, em principio, velardo pelauniformizagdo e
pela estabilidade da jurisprudéncia, observando-se o seguinte:

I - sempre que possivel, na forma e segundo as condig¢des
fixadas no regimento interno, deverdo editar enunciados
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correspondentes a simula da jurisprudéncia dominante; especial
ou dos orgdos fracionarios superiores aos quais estiverem
vinculados, nesta ordem;

III - a jurisprudéncia pacificada de qualquer tribunal deve
orientar as decisdes de todos os drgdos a ele vinculados;

IV - a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e dos
tribunais superiores deve nortear as decisdes de todos os
tribunais e juizos singulares do pais, de modo a concretizar
plenamente os principios da legalidade e da isonomia;

V - na hipotese de alteragdo da jurisprudéncia dominante
do Supremo Tribunal Federal e dos tribunais superiores ou
daquela oriunda de julgamento de casos repetitivos, pode haver
modulacdo dos efeitos da alteragdo no interesse social e no da
seguranca juridica.

§ 1° A mudanca de entendimento sedimentado observara
a necessidade de fundamentacdo adequada e especifica,
considerando o imperativo de estabilidade das relagdes
juridicas.

§ 2° Os regimentos internos preverdo formas de revisdo da
jurisprudéncia em procedimento autébnomo, franqueando-se
inclusive a realizagdo de audiéncias publicas e a participagdo
de pessoas, orgios ou entidades que possam contribuir para a
elucidagdo da matéria. (grifo nosso).

Quanto aos recursos, o Novo CPC prevé que o relator deve negar
provimento a recurso que contrariar: I) simula do Supremo Tribunal Federal, do
Superior Tribunal de Justica ou do préprio tribunal; II) acorddo proferido pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento
de casos repetitivos; III) entendimento firmado em incidente de resolucdo de
demandas repetitivas ou de assun¢do de competéncia. Por outro lado, o relator
deve dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida contrariar: I) simula do
Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou do préprio tribunal;
IT) acérdao proferido pelo Supremo Tribunal Federal, ou pelo Superior Tribunal de
Justi¢a em julgamento de casos repetitivos; I1I) entendimento firmado em incidente
de resolucdo de demandas repetitivas ou de assun¢do de competéncia (art. 888).

B0 art. 883 ainda esclarece que “Para os fins deste Codigo, considera-se julgamento de casos
repetitivos: I - o do incidente de resolucdo de demandas repetitivas; Il - o dos recursos especial e
extraordinario repetitivos.”
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O Novo CPC também privilegia o entendimento do STF e a economia
processual ao estabelecer que os 6rgaos fracionarios dos tribunais ndo submeterao
ao plenario ou ao 6rgdo especial a argui¢dao de inconstitucionalidade, quando ja
houver pronunciamento destes ou do plendrio do Supremo Tribunal Federal sobre
a questdo (art. 902).

O Novo CPC propde a potencializacdo da jurisprudéncia do STJ e do STF
notadamente em se tratando de demandas que contemplem teses repetitivas. Institui-
se o chamado incidente de resolu¢do de demandas repetitivas, para solucionar
controvérsia com potencial de gerar relevante multiplicagcdo de processos fundados
em idéntica questdo de direito e de causar grave inseguranga juridica, decorrente
do risco de coexisténcia de decisdes conflitantes (art. 930).

Ademais, se, por ocasido de incidente de resolucdo de demandas repetitivas, o
presidente do STF ou STJ receber requerimento de suspensao de processos em que se
discuta questdo federal constitucional ou infraconstitucional, podera, considerando
razO0es de seguranga juridica ou de excepcional interesse social, estender a
eficacia da medida a todo o territorio nacional, até ulterior decisdo do recurso
extraordinario ou do recurso especial eventualmente interposto (art. 983, § 3°).

No que tange ao Recurso Extraordinario, havera repercussao geral sempre
que o recurso impugnar decisdo contraria a simula ou jurisprudéncia dominante
do Supremo Tribunal Federal ou contrariar tese fixada em julgamento de casos
repetitivos (art. 989).

Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica
questdo de direito, o Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de
Justi¢a escolherdo, nos termos de seu regimento interno, um ou mais recursos
representativos da controvérsia (RE ou RExt), ficando suspensos os demais recursos
até o pronunciamento definitivo do Tribunal Superior. E, ao julgé-lo, os érgdos
fracionarios declarardo prejudicados os demais recursos versando sobre idéntica
controvérsia ou os decidirdo aplicando a tese (art. 991 e 993). No primeiro grau,

sobrevindo decisdo da instancia superior a respeito do mérito da
controvérsia, o juiz proferird sentenca e aplicara a tese firmada
ou a parte podera desistir da agdo em curso no primeiro grau de
jurisdicdo, se a questdo nela discutida for idéntica a resolvida
pelo recurso representativo da controvérsia. Se a desisténcia
ocorrer antes de oferecida a contestagdo, a parte ficard isenta

do pagamento de custas e de honorarios de sucumbéncia (art.
995).
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Como ja& vimos no capitulo anterior, para a estabiliza¢do da jurisprudéncia,
¢ importante também que os Ministros dos Tribunais Superiores respeitem a sua
propria jurisprudéncia predominante. Assim, um instrumento processual que ira
conduzir tal observancia ¢ o recurso de Embargos de Divergéncia, previsto no art.
997 do Novo CPC.

Os Embargos de Divergéncia serdo cabiveis quando a Turma do STJ
decidir: I) em recurso especial, divergindo do julgamento de outra turma, da secdo
ou do orgdo especial, sendo as decisdes, embargada e paradigma, de mérito; II)
em recurso de estrito direito, divergir do julgamento de outra turma, da se¢do ou
do érgdo especial, sendo as decisdes, embargada e paradigma, relativas ao juizo de
admissibilidade; III) em recurso especial, divergir do julgamento de outra turma,
da secdo ou do orgao especial, sendo uma decisdo de mérito e outra que ndo tenha
conhecido do recurso, embora tenha apreciado a controvérsia; IV) nas causas de
competéncia origindria do STJ, divergir do julgamento de outra turma, se¢do ou
do orgdo especial (art. 997).

Nota-se, portanto, que o Novo CPC pode contribuir e muito introduzindo
no ordenamento processual uma nova sistematica que contemplard a forca
vinculativa das decisdes dos Tribunais Superiores, notadamente STJ e STF, de
modo a uniformizar o direito federal e constitucional, evitando-se decisdes
conflitantes, recursos desnecessarios e descrédito no Poder Judicidrio, em respeito
aos principios da legalidade e da isonomia.

5 CONSIDERACOES FINAIS

O sistema processual brasileiro enfrenta uma desestabilidade em funcao de
abruptas mudancgas de interpretacdes sobre determinadas questdes previstas nas
normas juridicas gerais e abstratas que formam o ordenamento.

Como produto da linguagem juridica competente, o direito interpretado
pelos tribunais tem como caracteristica marcante a regéncia da teoria dos valores
nas decisdes, que se tornam precedentes e que conferirdo intertextualidade ao
discurso para futuras decisdes em casos andlogos e, consequentemente, para a
previsibilidade das condutas intersubjetivas.

Pela caracteristica da bipolaridade, a todo valor corresponde um desvalor.
Assim, ao desconsiderar um precedente predominante ou uma sumula do
STJ, o Ministro ou 6rgio julgador deve fazé-lo excepcionalmente e com uma
fundamentag¢ao robusta, tendo a consciéncia de que a mudancga de paradigma ird
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desestabilizar o sistema e ferir, em certo grau, o principio da isonomia.

Sabe-se que a evolugdo da jurisprudéncia € inevitavel e inerente ao sistema,
eis que o direito reflete a evolugdo da sociedade e seu dinamismo. Contudo, a
mudanc¢a de um entendimento isolado tem que conduzir a uma reconstrug¢do da
norma juridica aplicada, ou seja, o dissenso deve gerar consenso para que se possa
falar em estabiliza¢do do sistema.

Se o desvalor ¢ uma caracteristica do valor, a hierarquia também o ¢&.
Assim, pode-se afirmar sem exagero que o efeito vinculativo da jurisprudéncia
predominante ou sumulada do STJ, 6rgdo que tem por fun¢do constitucional
a harmonizacdo da jurisprudéncia do direito federal infraconstitucional, ndo
necessariamente exige expressa previsido legal para ser observado pelos juizes
de instancias inferiores, ja4 que se apresenta como um principio, que decorre da
propria nog¢ao de sistema.

E como principio, ndo tem conotagdo absoluta, podendo ser precedido de
outro principio. Significa dizer que, via de regra, a jurisprudéncia predominante
e sumulada do STJ, para conferir previsibilidade da aplicagdo do direito federal,
materializacdo da igualdade, celeridade da justica e estabilidade do sistema
processual, ela deve ocorrer com fundamento que demonstre: I) ndo se tratar
de caso andlogo aos precedentes; ou II) a necessidade premente de mudanga de
paradigma, e que tal ndo se da por vaidade intelectual do juiz, nem por mero sabor
da irresignagao ideoldgico-politica.

Significa afirmar que, em muitos casos, ainda que discorde do
entendimento veiculado pela jurisprudéncia predominante ou sumulada, deve
o juiz ressalvar seu entendimento pessoal (j4 que a sua fun¢do publica também
¢ investida da impessoalidade), para acompanhar o precedente pretoriano. E,
apenas excepcionalmente, quando outro principio juridico vier a solucionar o caso
concreto de maneira diametralmente oposta, o juizo de ponderagdo obriga que o
intérprete ignore a forca vinculativa. E esta a complexa conjugacio de valores a
ser observada na formagao da persuasdo racional do juiz.

O Novo Cddigo de Processo Civil, cujo anteprojeto foi elaborado pela
Comissdo de Juristas®® nomeada pelo Senado, dara, sem duvida, mais agilidade
ao processo. Mas, sem duvida, os novos valores que ele nos traz ainda sdo
insuficientes, cabendo — e ainda ha tempo — refundi-los com a nogdo preceptiva

¥ Presidida pelo Ministro Luiz Fux, sob a Relatoria de Teresa Arruda Alvim Wambier.
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da vinculag@o obrigatéria das normas juridicas individuais criadas pelo Juiz ao
estudrio jurisprudencial formado no 4&mbito dos Tribunais Superiores.
Pretendem-se trazer a discussdo os principais avangos € retrocessos, sem,
obviamente, esgotar o tema.
Em relacdo ao tema do presente estudo, os novos dispositivos previstos no
Novo CPC mostram-se necessarios ao aperfeicoamento do sistema.

ADVANCES AND CHALLENGES OF THE NEW FACE OF
PERSISTENT CPC LEGAL INSECURITY: THE URGENT NEED
FOR STABILIZATION OF JURISPRUDENCE

ABSTRACT

This study aimed to bring reflections on the bill of the new Civil Code Procedure, specifi-
cally on the Stabilization of Jurisprudence in the New Civil Code Procedure. It analyzes
the main provisions of Senate Bill 166/2010, which provide for the binding force of law
prevailing in the STJ and STF, checking the meaning and the scope of their proposals in
light of the constitutional principles of civil procedure.

Key-words: New CPC; Repetitive Resources; Execution; Resolution Repetitive Demands;
Jurisdictional Cooperation; Stabilization of Jurisprudence.
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